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 1در اشعار شاعران دفاع مقدس شعری زبان هاییژگیو یبررسدر  نیماش یریادگی یهاروش

 پور و محمدرضا عبدالملکیان(قیصر امین دو شاعر دفاع مقدس؛ )مطالعۀ موردی: اشعار
 

 3؛ منوچهر اکبری*2ر جوانمردیکامیا

 16/05/1397تاریخ پذیرش:                               28/02/1397 تاریخ دریافت:

 یاهژیو تیاهم از یعیطب زبان پردازش و سندهینو سبک ییشناسا :چکیده
یم انجام یکم و یفیک صورت دو به هنیزم این در پژوهش و است برخوردار

 یارسف زبان یخیتار افتخارات از یکی هموارهیات ادب و شعر کهازآنجایی .شود

بدون ،گسترده صورتبه شاعران و سندگانینو سبک ییشناسا آید،می شماربه
 پژوهش نیا رامری ضروری است. د کمی،ه شیوۀ ب و یانسان نظرات عمالا

مورد بررسی قرار  سندهینوسبک  ییشناسا برای های آماریکاربرد روش
 یهامتن از ینحو و یحرف ،یواژگان یهایژگیودلیل، همینهگیرد؛ بمی

 یصور یهایژگیو استخراج ،مقاله یاصل هدف. شودمی استخراج نتخبم

 پورنیام صریق) مقدس دفاع ۀحوز شاعر دو به مربوط اشعار یبنددسته و متن
 نیترکینزد K بنددسته دو از ،منظورنیاهب. است( انیعبدالملک محمدرضا و

. دش استفاده هاداده انتساب و یبنددسته عمل انجام جهت ساده زیب و هیاهمس

 تایجن .شد انجام ،یابیارز یارهایمع از استفاده با بندهادسته از کدام هر بررسی
 حذف بدون یواژگان یهایژگیوی نشان داد، ژگیو نوع سه یرو هایابیارز

 دقت نیبالاتر از F اریمع درصد 92 با ساده زیب بنددسته در یدستور یهاواژه
قابل ییکارآ دهندهنشان جه،ینت نیا است. برخوردار هایژگیو انواع انیم در

 .است سندهینو سبک ییشناسا در یژگیو نوع نیا ۀملاحظ

 

سا  : واژگان اصلی  س   سبک  متن، پردازش سنده، ینو ییشنا   یبنددسته  ،یشنا

 .مقدس دفاع شعر متن، خودکار

 
  .استانجام شده  مقدس دفاع معارف و علوم پژوهشگاهآمده که در ی با همین عنوان بدستپژوهشاز طرح  مقاله نیا .1

 .(javanmardi69@yahoo.com)، نویسندۀ مسئول کارشناسی ارشد دانشگاه صنعتی شریف *.2
  .. استاد زبان و ادبیات فارسی دانشگاه تهران3
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 مقدمه

است.  2های زبانی متن یکی از مسائل مهم در پردازش زبان طبیعیو ویژگی 1هشناسایی نویسند

 و 4بندی متنهای مختلف دسته، سبک ادبی نویسنده، روش3تحلیل رایانشیوبا استفاده از تجزیه

زۀ ادبیات برانگیز حوشود. شناسایی نویسنده یکی از مسائل چالشیا نوشتۀ نویسنده مشخص می

اص های خدادن برخی از ویژگیش متن است. شناسایی نویسنده، در واقع نشانپرداز ،چنینو هم

 دهای نویسنده را از دیگران متمایز نموتوان نوشتهبا این عمل می نویسنده در متن و نوشته است.

 ای مشخص منسوب کرد. ای ناشناس دارد، به نویسندههایی که نویسندهو یا نوشته

نظران شناسی همواره با نظرات کارشناسان و صاحبت و سبکشناسایی نویسنده در ادبیا

ده نظران شها باعث ایجاد اختلاف میان صاحبگونه تحلیلاین گیرد.ۀ ادبیات انجام میدر حوز

توان به نظرات متفاوت نسبت به برخی از اشعار خیام، حافظ و شاعران می ،است. برای نمونه

 های شکسپیر و بیکن از ادبیات انگلیسی اشاره کرد.تهنوش ،دیگر از ادبیات فارسی و همچنین

ادبیات با کمک علم آمار و  شناسی و ورود به عرصۀ پهناوربکایجاد تنوع در مطالعات س

رسد. نگاشت احساسات شاعرانه، مضامین و نظر میبخش بهای جذاب و لذتارقام، وسوسه

ها و ساخت پل ارتباطی میان این دو ر آنتادبی به ارقام، اعداد و بررسی عینی ۀمفاهیم پیچید

 نظر مطالعات اندکیزبان فارسی که به ۀویژه در عرصحوزه از اهداف اصلی این پژوهش است. به

بودن، قرابت فکری و زبانی از لحاظ واژگان فهملدلیل قابدر آن انجام شده است. شعر معاصر به

هش رسد و اهداف پژونظر مینتخاب مناسبی بها ،به زبان معیار کنونی و شعر نو و ساختار جمله

 داد.وضوح بالاتری نشان میرا با

د ای دارحقوق قضایی اهمیت ویژه مصنوعی وادبیات، هوش ۀشناسایی نویسنده در حوز

گیرد. شناسایی سبک و سیاق قرار می 6شناسی رایانشیو زبان 5بازیابی اطلاعات شاخۀو در 

یار بس ،های کمیبا استفاده از ویژگی دیدآمیزهای تهحتی نامهمتون ادبی، رسمی و نویسندۀ 

  است.  کاربردی

 
1. Author identification  

2. Natural language processing  

3. Computational analysis  

4. Text classification 
5. Information retrivial   

6. Computational linguistics 
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 هم قدر حرف نو زدن در ادبیات مشکل است، ورود کامپیوتر به این عرصه از آنهر چه»

محققان در  ،کهطوریفراوان در تحقیقات کامپیوتری )بههای . با وجود پیشرفتاست ترمشکل

هنوز  ،اند(لیسی و اسپانیایی موفق به سرایش شعر به وسیله کامپیوتر شدهانگ انندها همبرخی زبان

تید کامپیوتر اسای های این ابزار نیستند. از طرفاساتید ادبیات و ادیبان ما حاضر به قبول توانایی

به اینکه باتوجه انجام دهند. ینوینند کار نیست دارند و حاضرناطلاع چندانی با مشکلات ادبیات 

نظرمیضروری به امری در این زمینه انجام شده، ورود به این عرصه های اندکیپژوهش تاکنون

 .(2:  1387 ،یینایم و یریمج) «رسد

های یادگیری ماشین در بررسی های آماری روششیوهکاربرد  این پژوهش،مسئلۀ اصلی 

ا ضپور و محمدردفاع مقدس قیصر امین عر است. شناسایی سبک دو شاعرسطح زبانی ش

دادن این مسئله موردی جهت نشان ۀهای آماری به عنوان مطالععبدالملکیان با استفاده از روش

ها، برخورداری های زبانی و شعری آندلیل ویژگیانتخاب شده است. انتخاب این دو شاعر به

ویژه شعر دفاع مقدس بوده بودن اشعار آنان در زمینه شعر جنگ و بهاز سبک ویژه و شاخص

 .است

 سنجیترین گام برای آغاز تحلیل آماری، سبکترین مرحلۀ انجام این کار و اصلیمهم

طی را ده یا شاعر، شرایها در شناسایی سبک نویسنها است. این ویژگیگزینش و تعریف ویژگی

د. شاعرانی که در این کنزی و تحلیل آماری را فراهم میساد داد که قابلیت کمینشان خواه

عار این اش بخشی ازآثارشان مشخص و در دسترس است. اند، قرار گرفته بررسیپژوهش مورد 

ت سامانۀ نهایی این سنجش دق و بخشی دیگر برای 1عنوان اسناد آموزشبه آوری،پس از جمع

یا آزمایش  2هایی که در بخش آموزش قرار ندارند، اسناد آزموند. دادهنوشمی پژوهش استفاده

های واژگانی، نحوی، حرفی و ایت در این پژوهش با استفاده از ویژگیشوند. درنهنامیده می

دفاع مقدس، حوزۀ سبک دو شاعر  4و بیز ساده 3ترین همسایهنزدیک Kبند گیری از دو دستهبهره

 پور و محمدرضا عبدالمکیان از یکدیگر متمایز خواهد شد.قیصر امین

 
1. Training document 
2. Test document  

3.  K-nearest neighbors  

4. Naïve Bayes  
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زن نقش نحوی برچسب بندها وهها از جمله دستسازی تمام بخشدر طراحی و پیاده

زبان  پژوهش، در تمامی مراحل. همچنین، کلمات، از ابزارهای آماده استفاده نشده است

 باعثاین امر کاربرد داشته است.  هاسازی برنامهطراحی و پیادهبرای  1نویسی پایتونبرنامه

ت ابلی، قآیندههای د تا در پژوهششومی سطوح مختلف پردازش زبانی مستقلسازی پیاده

 ی داشته باشند.بیشترنشده، امکان محاسبه و بررسی بینیآمارهای پیش برداری داشته وبهره

 پژوهش پیشینۀ

 کتاب نمتگردد که روی میلادی بازمی 1711نخستین پژوهش در زمینۀ شناسایی مؤلف به سال 

 نکته نیا بهمیلادی  1711 سال در 2ی به نام اچ. بی. ویترآلمان شیکشانجام شده است.  مقدس

 هاآن یمتعدد سندگانینو کهوجود دارد  گانهپنج کتب در ی از خداوندمتفاوت یهانام، ردک اشاره

 . اندنوشته را

های نوین آماری و رایانشی، در های شناسایی نویسندۀ متن با استفاده از روشپژوهش

های اولیه جهت سنجش سبک تلاش» (.Olsson, 2004: 3)اواخر قرن نوزدهم آغاز شده است 

روی  1887گردد. این مطالعات توسط مندهال در سال نوشتاری نویسنده به قرن نوزدهم بازمی

و یول در  1932مطالعات آماری توسط زیف در سال  ،های شکسپیر انجام شد. سپسنامهنمایش

و  1964در سال تر توسط ماستلر و والاس های میانی قرن بیستم انجام شد. مطالعات دقیقسال

شک، یکی از قدرتمندترین و مؤثرترین تحقیقات یانجام شد که ب 3دادۀ فدرالیست پیپرروی پایگاه

غیرسنتی تشخیص هویت ۀ آغاز مطالع ها،پژوهشدر تعیین هویت نویسنده بوده است. این 

 .(27: 1391)فرهمندپور و همکاران،  «شودنویسنده محسوب می

های های گروهها و پیاممحتوای سایت  (Abbasi & Chen, 2005: 68)ایدر مطالعه

 آنلاینهای ار، بررسی شده است. در این تحقیق از تحلیل پیامتروریستی برای شناسایی خودک

های موجود برای و چارچوبعربی و انگلیسی  4های گفتگویها و انجمنسایتوب موجود در

 
1. Python programming language 

2. H. B. Witter 

3. The Federalist Paper 

4. Web forum 
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هایی ازجمله طول واژه، حذف و وهش ویژگیاین پژ در .شده استاستفاده نویسنده شناسایی 

 است. واژگان، ساختار واژه و محتوا بررسی شده اضافه، علائم سجاوندی، ریشۀ

است. در این زبان هلندی انجام گرفته به  (Baayen et al., 2002: 2)دیگر  پژوهش

ای هسه اثر در سبک ،ادبیات خواسته شده تا هر یک پژوهش از هشت دانشجوی هلندی رشتۀ

 در کل واز هر نویسنده اثر  نُه واژه بنویسند. درنهایت، هزارفی با طول تخیلی، تحلیلی و توصی

 ۀواژ 42عنوان پیکره پژوهش استفاده شده است. دقت این کار در صورتی که یادداشت به 72 از

دستوری و  ۀواژ 50درصد است و اگر  5/83علامت سجاوندی لحاظ شده باشد،  8دستوری و 

 درصد خواهد رسید.  1/88علامت سجاوندی درنظر گرفته شود، دقت به  8

چهار داستان از یک نویسنده بررسی  (Patton & Can, 2004: 468)در پژوهش دیگری 

ها، شمارش هجاها، اطلاعات پرکاربردترین واژه هایویژگی است. این تحلیل با استفاده از شده

ها، طول واژه در متن و طول واژه در سب واژهنوع کلمه و برچسب نحوی، طول جملات برح

ه و هر واژه قرار گرفت هزارین بررسی، هر داستان در قالب پنجواژگان، انجام گرفته است. در ا

دست آمده، شمارش شده است. براساس نتایج، دو به پیکره بهتوجههای مذکور بایک از ویژگی

در این  کههایی یژگیاند. بهترین وم تنیده شدهرمان اول از همدیگر متمایز و دو رمان آخر دره

مله ها و طول ج، پرکاربردترین واژهدست آمدتفکیک میان متون به جداسازی و پژوهش براساس

 درصد شد. 81و  87به ترتیب با دقت  بندی متوناست. این دو ویژگی باعث دسته

در . اندشدهتفاده دیگر اسهای آماری و نحوی در ترکیب با یکشرو هایی،در پژوهش

های یادگیری ماشین در الگوریتمهای آماری و سبکی روش (Mechti et al., 2015: 2) یپژوهش

 اری در متونهای آمکه به ویژگی افرادی استاز نخستین شده است. مهدی بازرگان، ترکیب 

دهندۀ ای تشکیلهکه نمایش هندسی از تعداد واژه« نگارجمله»وی با استفاده از فارسی توجه کرد. 

. نتایج این پژوهش نشان پرداختدیباچۀ گلستان  تعداد جملات است به بررسیجملات و 

 مانند دیباچه است؛هوبیش گلستان کمدیگر های نگار در بخشهای اصلی جملهدهد، شاخصمی

ی، )استاج داردنگار مقدمۀ گلستان که نوشتۀ محمدعلی فروغی است، چهرۀ متفاوتی جمله ،اما

1387 :17.) 
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سه ویژگی فیزیکی، آوایی و مفهومی را از ( 1385میری و بروجردی )شاه در پژوهشی

بی عص ۀبا استفاده از شبک ،. سپساندظ، فردوسی و مولوی استخراج کردهاشعار خیام، حاف

 در مطالعۀ دیگری )آذین،اند. داده بندی و شناسایی انجامگیری دستهمصنوعی و درخت تصمیم

ثالث، احمد شاملو و سهراب سپهری با استفاده از عار نیما یوشیج، مهدی اخوان( اش1392

ها در تحلیل مستقل بوده و از معیارهای است. این روششده  های یادگیری ماشین، بررسیروش

 گیرند. انسانی تأثیر نمی

 چارچوب نظری

 ،اژۀ سبکو»تن است. برانگیز حوزۀ ادبیات و پردازش مشناسایی سبک نویسنده از مسائل چالش

لاح کاربرد اصط ۀسابقاست. « ذوب کردن و در قالب ریختن»به معنی « سبََکَ» عربی و از ریشۀ

. رسدیم یدر آثار جاحظ و ابوهلال عسکر قمرییسوم هجر هایبه سال یسبک در زبان عرب

 یسان فارزب دراست.  مترادف سبک طو نم قایس ،روش ،طرز هایواژه یو عرب یفارس یاتادب در

استفاده « نثر یشناسکسب»کتاب خود  یبهار برا یبار محمدتق نیرا نخست یشناساصطلاح سبک

وده و با آن حروف را ب تیزی نوک است که قلم کسب یبه معن «1لیاست» نیلات یهازبان در. کرد

به روش خاص شکل دادن  یطور مجازواژه به نیبعدها ا .دندیتراشیسخت م یهاصفحه یرو

؛ شدی بامشخصات مانند هر انسانی دارایهاثر ادبی  هر. شده است ریحروف در نوشتار تعب به

  .(55: 1386 )سمیعی گیلانی،« دیگر شریک است ای از صفات و خصال با آثاردر پارهرو، ازاین

 شناسی،شناسی است. در سبکزبان ۀهای نوین در حوزک، از موضوعسب ۀبررسی و مطالع

 ک در کاربردسب ۀواژ ،شود؛ امامیعمل تعریف  ۀشیوبه عنوان  زبان کاربردیهای گونه دانش

ی دلالت دارد. ورزش سبکچیدمان منزل و  معنا و مفاهیم متعددی همانند سبکزبان، بر  جاری

ود که وی در هنر شیابد، اذعان میمیای از تسلط دست در مواردی که هنرمند به درجههمچنین 

 .(87: 1384یعی گیلانی، )سماست  خود صاحب سبک

شناسی به شیوۀ کیفی انجام شده است. در این سبک ۀها در حوزتاکنون عموم پژوهش

روش، پژوهشگر با در نظر گرفتن دانش و درک خود از اثر مورد مطالعه و مکاتب ادبی، به 

 

1. style 
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ست؛ ا دست آمده معمولاً موردی و غیرقابل تعمیمدر این شیوه نتایج به»رسد. گیری مینتیجه

داً تواند مجدشود، این مطالعات نمیهای تجربی انجام میهایی که در رشتهبرخلاف آزمایشزیرا 

شناسی که تمایل بسیاری به رو دانش زبانتوسط افراد و شرایط گوناگون آزمایش شود. ازاین

جر به مر منتکرار بوده است. این اهای کمی و قابلدنبال شیوهو تجربی دارد، به های علمیشیوه

: 1385)یاحقی و ایزانلو،  «شناسی و تشخیص نویسنده شده استظهور حوزه مطالعات سبک

153). 

رای بندی بررسی شده است. بدر این پژوهش، شناسایی نویسنده در قالب یک مسئلۀ دسته

ند، ستهای آموزشی ههایی به تعداد نویسندگانی که در دادهها، فضای مسئله به دستهانجام بررسی

بندی اطلاعات وجود دارد که در این پژوهش به های مختلفی برای دستهشود. روشتقسیم می

 شود. بندی اشاره میدو دسته

 1بند بیز سادهدسته

اطلاق  c|,…,c2,c1C= {c|{های از پیش تعریف شده هبه مجموع Dدر زبان طبیعی، ارجاع سند 

شود. بند استفاده میبرای آموزش دسته 2تساختار آموزشی با نظارطورمعمول، به شود.می

فراهم  i,j=1,…,N}j,ci{(d :(نمونۀ برچسب خوردۀ آموزشی  Nای از الگوریتم آموزشی، مجموعه

های نگاشت به دسته اسناد را شود وبندی ایجاد میدسته کند که با استفاده از آن یک تابعمی

jC و i سند idدهد. می
 
های متغیر Cو  D شود. در این رابطهبه آن نگاشت می idاست که  jدستۀ  

ترین الگوریتم . رایج(13:  1392)آذین، های عددی سند و دسته هستند تصادفی برای ارزش

 است. ( 1 شمارۀ ندی متون براساس قانون بیز )رابطۀبآموزش برای دسته

 :1شمارۀ  ۀرابط

𝑃(𝐶 = 𝑐|𝐷 = 𝑑) =
𝑃(𝐶 = 𝑐). 𝑃(𝐷 = 𝑑|𝐶 = 𝑐)

𝑃(𝐷 = 𝑑)
 

 ترین همسایهنزدیک Kبند دسته

 
1. Naive Bayes Classifiers 

2. Supervised learning framework  
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 الگوریتم، این کار مبنایدارد.  متون بندیطبقه در، کاربرد بسیاری سادگیدلیل بهبند این دسته

 هانآ میان شباهت میزان در نهایت تعیین و شده داده آموزش متون باشده  آزمایش متن ۀمقایس

. شودمی داده مایشبّعدی ن nی فضا در نقطه یک انعنوبه یژگیو nا ب آموزشی متون. است

 هک آموزشی متون یافتن برای الگو فضای کند،می دریافت الگوریتم ایناشناخته متن که هنگامی

  .(1389)سرایی و شاهقلیان،  کندمی جستجو باشد، ناشناخته متن مشابه

گیرند و ایز قرار میصورت نقاطی متمبعدی به -nها در یک فضای نمونه ،در این شیوه»

ها نقاط مختلف روی بردار ویژگی 1گیری و مقایسۀ فاصلۀ اقلیدسیبندی با استفاده از اندازهدسته

دو شود، ترین همسایه استفاده مینزدیک Kکه از روش  2های برداریگیرد. در مدلمی انجام

 .(13:  1392)آذین، « اردکاربرد د 3گیری فاصله، یعنی فاصلۀ اقلیدسی و کسینوسیمقیاس اندازه

 معیارهای ارزیابی

 بینی شده و مقادیر واقعی، ارزیابی و سنجشهای پیشبندی متون با استفاده از مقایسه دادهدسته

 د.دهبندی نشان میای را برای مسئلۀ دستهبندی سادهماتریس دسته 1شود. جدول شمارۀ می

 ندی دوحالتهبدسته :1 شمارۀ جدول

 4بینی شدهپیش ۀمقدار خروجی سامانۀ دست

 
 درست )مثبت( نادرست )منفی(

 درست 6مثبت صحیح 5منفی غلط

 مقدار واقعی7
 نادرست 9مثبت غلط 8منفی صحیح

 

 
1. Euclidean distance 

2. Vector models 

3. Cosine similarity 
4. Predicted Class 

5. False Negative 

6. True Positive 

7. True Class 

8. True Negative 

9. False Positive 
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 بینیمبین دقت و پیش های مثبت و منفیخانه ، مقادیر موجود در1 شمارۀ در جدول

های مثبت و منفی غلط، مبین خطای موجود در خانه مقادیر ،مانه است. همچنینساصحیح 

 2جدول شمارۀ  براساس F بینی اشتباه است. معیارهای دقت، بازخوانی و معیار بند و پیشدسته

 آیند.دست میبه

 معیارهای ارزیابی :2 شمارۀ جدول

 فرمول معیار

 دقت
مثبت صحیح

مثبت صحیح + مثبت غلط
 

 انیبازخو
مثبت صحیح

مثبت صحیح + منفی غلط
 

 Fمعیار 
2 × × بازخوانی دقت

بازخوانی + دقت
 

 ها و مباحث تفصیلی تحقیقداده

به صورت  های صوری در سه سطح واژگانی، نحوی و حرفی دو شاعرویژگی ،در این پژوهش

 1ان پیکرۀعنوعنوان یک سند و مجموعۀ اسناد بههر شعر بهرو، کمّی بررسی شده است؛ ازاین

پردازش  نویسی پایتون و ابزارها از زبان برنامهاین ویژگی ۀمحاسب پنداشته شده است. برای سامانه

ندها بهای دستهعنوان ویژگیبه ،های کمی محاسبه شدهاستفاده شده است. ویژگی 2زبان طبیعی

مسایه و بیز ساده نزدیکترین ه Kبند دو دسته ،همچنین. بندی متون لحاظ شده استامر دسته در

 دهند. موردنظر انجام می ا عمل انتساب متون را به شاعرانبندهاین دسته کاربرد داشته است که

 پردازشپیش هاداده روی ابتدا بایدشود،  استفاده پردازش انجام برایای هپیکر هآنکازپیش

 ،یراز ؛ندشو تبدیل رداستاندا شکل به پیکره در موجود غیراستاندارد هایصورتتا  گیرد انجام

 
1. Corpus 

2. Natural language toolkit 
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 متون نشوند، نوشته یکسانی شکل به فارسی کلمات و نگارشی هاینشانه حروف، چنانچه

 . بود نخواهند تحلیلقابل ایرایانه هایسامانه توسط هاستفادمورد

 تعداد کل اشعار پیکره شاعران :3 شمارۀ جدول

 اشعار دتعدا شاعر

 122 پورامین

 376 عبدالملکیان

 

پور و محمدرضا عبدالملکیان است قیصر امین متن اشعار ،پیکرۀ کاربردی این پژوهش 

صورت دستی تایپ و هر شعر نشان داده شد. تمام اشعار به 3ها در جدول شمارۀ که تعداد آن

کار دی بهبنها و دستهعنوان کل پیکره برای استخراج ویژگیدر قالب یک سند و مجموع اشعار به

های نههای از آیکتابشد،  استفاده ن مطالعهدر ایپور که های شعر قیصر امینگرفته شد. کتاب

ان عشق دستور زب بال پریدن ودوم، از تنفس صبح، بی های ناگهان دفترناگهان دفتر اول، از آینه

زنم، هوای از آثار محمدرضا عبدالملکیان دفتر شعرهای ساده با تو حرف می ،است. همچنین

ست، دنیا به کبوترانش پشت کرده است و پل خواب انتخاب شد. هر کدام از حوصله ابری

، تعداد اشعار 3 های شعر این دو شاعر شامل چندین شعر و نوشته است. در جدول شمارۀکتاب

 تعداد کل کلمات اشعار هر شاعر نمایش داده شده است. 4و در جدول شمارۀ 

 تعداد کل کلمات پیکره اشعار شاعران :4 شمارۀ جدول

 تعداد کل کلمات شاعر

 14513 پورامین

 18255 عبدالملکیان
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 های واژگانیویژگی

 ،اقعآید. درودست میدر هر سند یا شعر است، بههای واژگانی که شامل تعداد کلمه بردار ویژگی

 idf-tfکلمه پراهمیت از لحاظ معیار  هزار

های واژگانی درنظر گرفته عنوان بردار ویژگیبه 1

 شود. می

شود. دهی بر مبنای بسامد کلمات و خواص تکرار کلمات در مجموعۀ اسناد تعیین میالگوی وزن

کرار ین تبیشترکه  ایکلمه ،های محلی، تابعی از تکرار هر کلمه در یک سند است. همچنینوزن

ترین همیت. پنج کلمه از پرا(1390)کامیار،  استای مهم سند هکلمه ۀدر زمررا داشته باشد، 

 نمایش داده شده است. 5در جدول شمارۀ  برای بررسی واژگانی اشعار هاکلمه

 tf-idfاشعار بر اساس معیار  ۀهای پرکاربرد پیکرواژه :5 شمارۀ جدول

 tf-idfمعیار  کلمه ترتیب اهمیت

 00443996/0 با 1

 00437145/0 حالا 2

 00434120/0 من 3

 00426562/0 نه 4

00422277/0 هم 5  

 

. در است اتکلم وقوع ربردا استفاده از ،متون دادننشان یبرا ساده هایشرویکی از 

 هاییژگیوی از و ویسنده، برای مطالعه و شناخت سبکهای شناسایی نبسیاری از پژوهش

 ی بربندی متون مبتناین شیوه در حوزۀ بازیابی اطلاعات و دسته . بهشودواژگانی استفاده می

ای از کلمات درنظرگرفته عنوان مجموعهگویند. در این روش، متن بهمی 3لغات ، کیسۀ2وضوعم

 است. 4مستقل از اطلاعات بافتی دارد و شود که هر کلمه تعداد وقوع یا بسامدیمی

 
1. Term frequency-inverse document frequency 

2. Topic-based text classification 

3. Bag of words 

4. Contextual information 
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ازیابی اطلاعات و های بنویسنده با روش تمایزهایی میان شناسایی سبک ،حالبااین

حروف  )مانند تکرار بسیاری دارندهایی که مبتنی بر موضوع وجود دارد. کلمه بندی متوندسته

در شناسایی سبک نویسنده  های مفیدوف ربط(، از ویژگیتعریف، حروف اضافه، ضمایر و حر

موضوع، معمولاً  براساسی متون بندهای دستهاین نوع کلمات در روش ،اما آیند؛شمارمیبه

ازش پردعنوان یکی از مراحل پیششوند و در همان ابتدای کار بهکلمات زائد درنظر گرفته می

که فاقد اطلاعات نامند و ازآنجاییمی 1واژهشوند. این نوع کلمات را ایستاز متن حذف می

 شوند.معنایی هستند، در محاسبات لحاظ نمی

صورت ناخودآگاه، فارغ از موضوع و وفور و بهها بهواژهان ایستکلمات دستوری یا هم

توانند های گوناگون میاین نوع کلمات در موضوع ،شوند؛ بنابراینهای گوناگون استفاده میبافت

 (. Stamatatos, 2009: 541عامل مهمی در شناسایی سبک نویسنده باشند )

به انتساب  بندها و تشکیل بردار برای هریک، با استفاده از دو دستهویژگی تعیینپس از 

ها درصد داده 15بند بیز ساده، د. برای آزمایش دستهوشمیاسناد آزمایش به شاعران پرداخته 

بند مورد استفاده صورت داده آموزش در دستهد و مابقی بهوشمیعنوان داده آزمون استفاده به

های آموزش و آزمون های بخشگر تعداد اسناد )اشعار(، دادهنمایان 6. جدول شمارۀ دریگمیقرار 

 برای هر دسته )شاعر( است.

 تعداد اشعار انتخاب شده برای بخش آموزش و آزمون :6 شمارۀ جدول

 های آزمونداده های آموزشداده 

 18 104 پورامین

 46 330 عبدالملکیان

 64 434 موعمج

 

 ،نهایتگیرند. درقرار می بندی آزمون در دستههاآموزش، داده ۀپس از اجرای مرحل

نتایج ارزیابی این روش با  ،سپس د.وشمیهای واژگانی آموزش داده با ویژگیبند بیز ساده دسته

 
1. Stop word 
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 1ختگیریهمنتایج ماتریس در ،( و همچنین7)جدول شمارۀ  Fمعیارهای دقت، بازخوانی و معیار 

 د. وشمیگیری ( اندازه8)جدول شمارۀ 

منظور بهبود هر الگوریتمی، نیاز است تا این مدل بررسی شود و نقاطی که دچار خطا به

ریختگی یا جدول بندها از طریق ماتریس درهماست، شناسایی شود. تحلیل خطا در دسته

در  Nدسته، یک ماتریس  Nبا بندی ریختگی برای دستهماتریس درهمگیرد. انجام می 2وابستگی

N است. در این ماتریکس، درایۀ x, y ،که در دستۀ  ای استداده شامل تعداد دفعاتx  قرار دارد

 گیرد.  قرار می yای از دستۀ عنوان دادهبه و توسط مدل،

 های واژگانیروی ویژگیها واژهیز ساده بدون حذف ایستب بندنتایج ارزیابی دسته :7 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 47/89 00/85 44/94 پورامین

 55/95 72/97 47/93 عبدالملکیان

 51/92 36/91 96/93 میانگین

 

 ینهای واژگاروی ویژگیها واژهساده بدون حذف ایست بند بیزریختگی دستهنتایج ماتریس درهم :8 شمارۀ جدول

 پورامین عبدالملکیان 

 3 43 عبدالملکیان

 16 2 پورامین

 

های قطر اصلی ها، جداول و اعداد درون درایههای واژهبیز ساده، ویژگی بنددر مثال دسته

از میان  ،هاند. برای نمونبینی شدهبند درست پیشمعنا است که اسناد توسط دستهماتریس بدین

اند. درستی تشخیص داده شدهمورد به 43بندی، زمایش در دستهعبدالملکیان برای آ سند 46

 
1. Confusion Matrix 

2. Contingency Table 
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صورت، اینخطا به تحلیلاند. بندی شدهپور دستهعنوان اشعار امیندیگر به ۀنمون سه ،همچنین

در  مشکلاتیتواند مبین شناسی رایانشی است و میاز انواع کاربرد زبان یبسیار مهم بخش

ها برای دانش و الگوریتم حلیل خطا در توسعۀ انواعهمه، ت تر ازمهمهای آموزش باشد. هداد

 . (Jurafsky & Martin, 2006) استاستفاده در حل مسائل مفید 

 بندی بیزاند و بار دیگر دستهها از میان اشعار حذف شدهواژهتمام ایست ،در گام بعدی

شده است. ه نشان داد 9ۀ ها در جدول شمارواژهها، آزمایش شد. برخی از ایستساده روی داده

اول جد ها درواژهگی بعد از حذف ایستریختبند و ماتریس درهمدسته نتایج ارزیابی ،سپس

 درج شد. 11و  10شمارۀ 
 

های زبان فارسیواژهبرخی از انواع ایست :9 شمارۀ جدول  

 فعل حرف ربط اضافهحرف ضمیر

 است و از من

 بود اما برای ما

 شد که به تو

 هستند پس را همین

 

 های واژگانیروی ویژگیها واژهز ساده پس از حذف ایستبیبند ارزیابی دسته :10 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 27/77 38/65 44/94 پورامین

 09/88 36/97 43/80 عبدالملکیان

 68/82 37/81 43/87 میانگین
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 های واژگانیروی ویژگیها واژهساده پس از حذف ایستبیز بند ریختگی دستهماتریس درهم :11 شمارۀ جدول

 پورامین عبدالملکیان 

 9 37 عبدالملکیان

 17 1 پورامین

 

بودن ردهد. این امر مؤثن مینشا بند رادسته بینیبودن دقت پیشآمده، پایین دستنتایج به

سبک نویسنده را ثابت  اییشناس بندیهای دستوری در دستهو واژه هاواژهایست حذفعدم

 اسناد دارد. بندیها تأثیر منفی در دستهواژهحذف این رو، کند؛ ازاینمی

اده شده است. بندی اسناد استفدسته ترین همسایه برایکنزدی Kبند دسته ،سپس

آموزش انجام گرفت. در این مرحله، جهت  روی اسناد Kتفاوت مقادیر مبا  های مختلفآزمایش

شد که در نهایت مقدار آن هشت درنظر گرفته شد. نتایج ، مقادیر متفاوتی آزمایش Kانتخاب 

و  12ول شمارۀ رتیب در جداتکسینوسی و اقلیدسی به ۀفاصل کارگیریبند با بهدسته ارزیابی این

 نشان داده شده است.  13

 های واژگانیروی ویژگیکسینوسی  ۀایه با استفاده از فاصلترین همسنزدیک Kبند دسته: 12 ۀشمار جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 16/78 01/66 77/95 پورامین

 50/94 09/99 33/90 عبدالملکیان

 33/86 55/82 05/93 میانگین
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 های واژگانیروی ویژگی اقلیدسی ۀایه با استفاده از فاصلنزدیکترین همس Kبند دسته : 13 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 76/69 00/60 33/83 پورامین

 70/84 30/92 26/78 عبدالملکیان

 23/77 15/76 79/80 میانگین

 

همسایه با  تریننزدیکK بند شود، نتایج دستهفوق مشاهده می گونه که در جداولهمان

د؛ ندهبندی نشان میتوجهی در دستهدسی و کسینوسی تفاوت نسبتاً قابلاستفاده از دو فاصلۀ اقلی

استفاده از فاصلۀ  ،قبول است. همچنینهای واژگانی قابلا داشتن ویژگیحال، نتایج ببااین

 افزوده است. بند این دستهدرصد بر کارآیی  10، حدود کسینوسی

 های نحویویژگی

های نحوی متداول دونگاشت ها،تمامی آن که تشکیل شد صد ویژگی در این مرحله، برداری با

همراه بسامدشان نمایش ، پنج دونگاشت رایج به14د. در جدول شمارۀ ندهدر هر سند را نشان می

 داده شده است.

 م  در پیکره اشعارپنج دونگاشت پرتکرار از نقش اجزای کلا :14 شمارۀ جدول

 وقوع در پیکره دونگاشت نقش اجزای کلام  

1 N_N 6217 

2 P_N 3508 

3 PUNC_N 2876 

4 N_PUNC 2709 

5 CON_N 2511 
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زنی از اهمیت بالایی برخوردار است. های نحوی، دقت برچسبدر استخراج دونگاشت

 کارآییداشته باشد،  یبیشترزن صحت مده از برچسبآدستهرچه نتایج به ،کهطوریبه

زنی از پیکرۀ دو در این پژوهش برای برچسبیابد. افزایش میهای نحوی در سامانه ویژگی

اده زنی نحوی با استفآموزش استفاده شده است. این برچسب ۀعنوان دادخان بهجنمیلیونی بی

رصد است. د F  ،89زنی با معیار طراحی شده است. دقت این برچسب 1از مدل مخفی مارکوف

نمایش داده  15اند که در جدول شمارۀ هایی استفاده شدهخان علائم و برچسبجنبی ۀدر پیکر

 .(1381خان، جن)بیشده است 

 های نحوی نقش اجزای کلام علائم و برچسب :15 شمارۀ جدول

 

 

ها و تشکیل بردار، انتساب اسناد آزمایش به شاعران با استفاده از پس از استخراج ویژگی

ترین نزدیکK های واژگانی به روش مورد مطالعه قرار گرفت. در این بخش ویژگی ،بندهادسته

های کلی جدا شد و با استفاده از بقیۀ اسناد به آموزش دادهدرصد از  15همسایه، برای آزمایش 

ترین همسایه، با داشتن بردار نزدیک Kبندی به روش بند پرداخته شد. نتایج ارزیابی دستهدسته

نمایش  17و  16های نحوی و کاربرد دو فاصلۀ اقلیدسی و کسینوسی در جداول شمارۀ ویژگی

 داده شده است. 

 

 

1. Hidden Markov Model 

 برچسب فارسی برچسب انگلیسی 

1 N اسم 

2 N_PL اسم جمع 

3 N_SING_NPR اسم مفرد خاص 

4 P اضافهحرف 

5 PP اضافهگروه حرف 



 

 

138 

ی
لم

ه ع
ام

صلن
ف

- 
ی

یج
رو

ت
 

س، 
د

مق
ع 

فا
 د

ت
عا

طال
م

ه 
ور

د
4

ه 
ار

شم
 ،

3
ی )

یاپ
، پ

15
ز 

ایی
(، پ

13
97

 

 های نحویاقلیدسی روی ویژگی ۀترین همسایه با استفاده از فاصلنزدیک Kبند نتایج ارزیابی دسته :16 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 56/67 81/72 02/63 پورامین

 88/88 66/86 08/91 عبدالملکیان

 19/78 74/79 05/77 میانگین

 

 های نحویروی ویژگیکسینوسی  ۀترین همسایه با استفاده از فاصلنزدیک Kبند نتایج ارزیابی دسته :17 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 72/83 00/72 00/100 پورامین

 76/91 00/100 78/84 عبدالملکیان

 74/87 00/86 39/92 میانگین

 

د بند بیز ساده انجام شاز دسته های نحوی با استفادهبعد، بردار ویژگی ۀدر مرحل ،سپس

نمایش داده شده  19و  18ترتیب در جداول شمارۀ که نتایج ارزیابی این روش و ماتریس ابهام به

های نحوی در رسد استفاده از ویژگینظرمیآمده در این بخش، بهدستبه نتایج بهتوجهاست. با

 شود.میدی و انتساب متن بنحوزۀ شناسایی نویسنده منجر به دقت مناسبی در دسته

 های نحویبند بیز ساده روی ویژگینتایج ارزیابی دسته :18 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 92/82 91/73 44/94 پورامین

 95/91 56/97 95/86 عبدالملکیان

 44/74 73/85 7/90 میانگین
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 های نحویروی ویژگیبند بیز ساده ریختگی دستهرهمنتایج ماتریس د :19 شمارۀ جدول

 پورامین عبدالملکیان 

 6 40 عبدالملکیان

 17 1 پورامین

 های حرفیویژگی

رفته های حرفی درنظر گای از رشتهعنوان دنبالههای حرفی، ابتدا پیکره بهبرای استخراج ویژگی

پنج دونگاشت  ،20شد. در جدول شمارۀ  ول استخراجدونگاشت حرفی متدا ،صد ،سپس و شد

 مشاهده است. قابلهمراه بسامدشان پرکاربرد به

 پنج دونگاشت پرتکرار حرفی در پیکرۀ اشعار :20 شمارۀ جدول

 بسامد حرفی دونگاشت 

 3705 _ه  1

 3589 _ی  2

 2814 ب _ 3

 2802 _ر  4

 2743 _ن  5

 

 های حرفیها در هر سند محاسبه و وارد بردار ویژگیسامد هریک از این ویژگیب ،سپس

ترین همسایه با استفاده از دو معیار فاصلۀ اقلیدسی و نزدیک Kبندی به روش شد. نتایج دسته

 نشان داده شده است.  22و  21ترتیب در جداول شمارۀ کسینوسی به



 

 

140 

ی
لم

ه ع
ام

صلن
ف

- 
ی

یج
رو

ت
 

س، 
د

مق
ع 

فا
 د

ت
عا

طال
م

ه 
ور

د
4

ه 
ار

شم
 ،

3
ی )

یاپ
، پ

15
ز 

ایی
(، پ

13
97

 

 های حرفیروی ویژگیه با استفاده از فاصلۀ اقلیدسی ترین همساینزدیک Kبند ایج ارزیابی دستهنت :21شمارۀ جدول

 F معیار دقت بازخوانی 

 91/73 71/60 44/94 پورامین

 36/85 22/97 08/76 عبدالملکیان

 63/79 96/78 26/85 میانگین

 های حرفیروی ویژگیه با استفاده از فاصلۀ کسینوسی ترین همساینزدیک Kد بننتایج ارزیابی دسته :22 شمارۀ جدول

 F معیار دقت بازخوانی 

 17/73 21/65 33/83 پورامین

 35/87 68/92 60/82 عبدالملکیان

 26/80 95/78 97/82 میانگین

های حرفی در مطالعۀ سبک شاعران امکان بررسی هجاها، وزن و قافیه استفاده از ویژگی

روش پایانی دهد. قرار می هاست، در اختیار محققانکه از عوامل مهم در متمایز کردن سبک آن

ترتیب در و ماتریس ابهام بهارزیابی بند بیز ساده است. نتایج در این بخش، استفاده از دسته

 مشاهده است. قابل 24و  23جداول شمارۀ 

 های حرفیروی ویژگیبند بیز ساده زیابی دستهایج ارنت :23 شمارۀ جدول

 Fمعیار  دقت بازخوانی 

 19/76 66/66 88/88 پورامین

 37/88 00/95 60/82 عبدالملکیان

 28/82 83/80 74/85 میانگین
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 های حرفیروی ویژگیبند بیز ساده ریختگی دستهدرهمنتایج ماتریس  :24 شمارۀ جدول

 پورامین الملکیانعبد 

 8 38 عبدالملکیان

 16 2 پورامین

بندهای بودن تعداد اسناد در نتایج دسته، پایینهای واژگانی و نحویبه نتایج ویژگیتوجهبا

K بند،به ماتریس ابهام این دو دستهی دارد. باتوجهتوجهترین همسایه و بیز ساده تأثیر قابلنزدیک 

 .شده است در سامانه تریپور در پیکره باعث ایجاد دقت پایینقیصر امین اشعارتعداد کم 

 گیرینتیجهبحث و 

دو شاعر دفاع مقدس یعنی قیصر  اشعارخودکار  شناسایی شیوۀ در این پژوهش سعی شد تا

های زبانی اشعار برخی از ویژگی ،منظورهمینبهارزیابی شود؛ پور و محمدرضا عبدالملکیان امین

شناسایی  ،استخراج شد. همچنین های یادگیری ماشین،یتمی آماری و الگورهااز طریق روش

شاعران با استفاده از تحلیل در سه سطح واژگانی، نحوی و حرفی انجام گرفت.  های زبانیویژگی

های نحوی و ویژگی idf-Tfواژه پر کاربرد بر اساس معیار  هزارهای واژگانی با استخراج ویژگی

 . دست آمداشعار به ۀصد دونگاشت پرکاربرد در پیکر و حرفی با استخراج

 یواژگان یهایژگیو روی هاواژهستیا حذف بدون ساده زیب بنددسته یابیارز جینتا

ی طراح ۀسامان ؛ بنابراین،است درصد 89 پورنیام یبرا F اریمع دهد،( نشان می7جدول شمارۀ )

به نخستین مرت یبراو  نکرده مشاهده موزشآ بخش در که پورنیصرامیق شعر صد انیم از شده،

 سامانه ،همچنین .داندیم پورنیام صریق به متعلق یدرست به را شعر 89شده است،  روهروب انآن با

 قرار داده است.  انیعبدالملک اشعاررا به اشتباه در دستۀ  پورنیام صریقشعر از  یازده

 انیعبدالملک شعر 46 انیم ازدهد، مینشان  (8ریختگی )جدول شمارۀ درهم نتایج ماتریس

 انیعبدالملک اشعار عنوانبه را شعر 43شده،  روهروبان آن بانخستین مرتبه  یبرا پژوهشۀ سامان که

نسبت داده است.  پورنیام به را شعر 3 به اشتباه سامانه ،همچنینکرده است.  یبنددسته

 2 سامانه ،است شده گرفته نظر در آزمون بخش در که پورنیام شعر 18 انیم زترتیب، ااینهب

 کرده است.  ییشناسا پورنیاماز  یدرستبه را گرید شعر 16 ون ایعبدالملک از اشتباه به را شعر
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 وجود کارشناسان لیتحل به نسبت ییهایکاست ،ییهاپژوهش نیچن در داشت اذعان دیبا

 یهاروش ی،آمار یهایبررس در. ندهست ناکارآمد هاروش نیا که ستینمعنی اینهب ،اما ؛دارد

راحی شده طمشخص  اهدافو  مختلف یهاتمیالگور از استفاده با ینیماش یریادگی برای یاریبس

 هاروش گونهنیا شاید. ی منحصر به فردی دارندهایکاست، مزایا و هاروش نیاهر یک از است. 

 و روش نیچند بیترک. شودیم ستفادها یانسان یهالیتحل در آنان از ،اما ؛رسندیم نظربه ساده

 باشد.  مفید یادب یهایبررس در تواندیم یزبان متفاوت حوسط در هاآن استفاده از

شاعر دفاع مقدس مورد مطالعه قرار گرفته است. این شاعران دو در این پژوهش، اشعار 

های تفاده از ویژگیاند. مطالعۀ این آثار با اسای مشخص و فضایی یکسان اشعاری سرودهدر حوزه

 انجام گرفتههای نحوی و حرفی در سطح کل اشعار یا پیکرۀ آموزش واژگانی مهم، دونگاشت

ز ده ابند بیز ساهای واژگانی در دستهدهد، ویژگیاست. بررسی نهایی این معیارها نشان می

 هاژگیطح از ویسبند بیز ساده با استفاده از این رو، دستهبالاترین دقت برخوردار است؛ ازاین

 است.سبک شاعران قادر به شناسایی 

ترین همسایه دارد. نزدیک Kبند ها، دقتی بالاتر از دستهبند بیز در تمام ویژگیدسته

بودن دقت بالایی دارد. علت این نتیجه، کم ه علاوه بر سرعت بالا و سادگی،بیز سادبند دسته

 حجم، دقت مناسبی دارد.های کمیکرهبیز ساده در پ پیکرۀ موردمطالعه است؛ زیرا،

 یبنددسته در یدستور یهاواژه و هاواژهستیا حذفعدم، تأثیر آمده دستبه جینتا

بر موضوع و بندی مبتنیها بر دستهگونه واژه. حذف اینکندیم ثابت را سندهینو سبک ییشناسا

 یر منفی دارد.بندی اسناد، تأثشناسایی سبک نویسنده، تأثیر مثبتی و بر دسته

 بندی متونهای یادگیری ماشین در دستهیکی از روش ،ترین همسایهنزدیک Kبند دسته

 معیاری که برای برای شناسایی سبک نویسنده بررسی شد.است. در این پژوهش این روش 

متن  در پردازش ،شود، اقلیدسی است؛ اماها روی بردارها در نظر گرفته میمحاسبۀ فاصلۀ ویژگی

شود. در این پژوهش هر دو فاصله موردمطالعه قرار گرفت و اختلاف صلۀ کسینوسی لحاظ میفا

دهد. درصد افزایش می 10بند را حدود کارگیری فاصلۀ کسینوسی دقت دستهآنان تعیین شد. به

 پردازش متن برای های مختلفها و بخشنوسی در حالتدهد، فاصلۀ کسیاین نتیجه نشان می

 نده مفید است.شناسایی نویس
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